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Эквивалентная масса заряда электрона и масса электрона

В рамках квантовой физики можно допустить, что электростатические поля формируются из элементарных электростатических структур и антиструктур. Это допущение далеко не беспочвенное, ведь электростатические поля формируют два вида электрических зарядов.
Электрон, правда, не принято считать античастицей, хотя, согласно его официальных параметров, именно он состоит из антивещества, Позитрон попал в античастицы по исторической ошибке. Дополнительным подтверждением справедливости такой точки зрения является принудительный распад протонов, с выделением нескольких позитронов [1].

Если с позиций допущения о существовании электростатических структур и антиструктур рассмотреть эксперименты Милликена (Robert Andrews Millikan), по определению величины электрического заряда, то не трудно прийти к выводу, что заряд электрона представляет всего на всего электростатическую антиструктуру, конструктивно вмонтированную в него. Заряд протона или позитрона - обычную электростатическую структуру, вмонтированную в них. Получается взаимодействие элементарной электростатической структуры с электроном или антиструктуры с протоном - это локально аннигиляционный процесс.

Соответственно, эквивалентная энергия или даже эквивалентная масса самой элементарной структуры электростатического поля равна соответствующим параметрам электрического заряда! Это принципиально новая точка зрения.

Для настоящего времени допущение о существовании элементарных электростатических структур и антиструктур, конечно, дискуссионное, но достаточно наглядно следующее из макровзаимодействий заряженных электрических тел, способных к перемещению в пространстве под действием электростатических сил.

Современная квантовая теория поля оперирует с интегральными параметрами физических полей и только приближается к определению элементарных параметров их квантов [2].

Однако вывод о том, что основные параметры элементарного электрического заряда эквивалентны соответствующим параметрам элементарной электростатической структуры, не только предлагает метод определения их собственной энергии, но и позволяет провести оценку: во сколько раз эквивалентная энергия электрона больше таковой же энергии электростатической структуры.
Это весьма серьёзное расширение мировоззрения, и на сегодня факторов, позволяющих сомневаться в достоверности исходного допущения, определившего выше изложенную логику, - нет!

Однако, вычислить, во сколько раз потенциальная энергия электрона больше такой же энергии элементарного кванта электростатического поля, оказалось не просто. Дело в том, что Милликен в своих экспериментах кропотливо измерял электрический заряд по изменении энергии ионизированных микро пузырьков, контролируя величину энергию взаимодействия по изменению скорости их падения [3]. Однако, на основании математической оценки фактически ввёл в физику не единицу измерения электрического заряда в единицах энергии, а минимальный квант, импульс электрического тока во вновь введённых им единицах измерения Кулонах (Кл).

Как иначе можно назвать физический параметр с размерностью в виде произведения секунды на ампер?.. Единица измерения электрического тока ампер к тому времени уже была определена как макропараметр, не имеющий ничего общего с зарядом и требующий для перевода в энергию второго параметра напряжения.

Мои попытки перевести Кулоны с помощью общепринятых физических единиц в энергию успеха не имели, требуются дополнительные данные. Судя по информации из Интернета, к такому выводу пришёл не один я, а и другие при решении подобных проблем.

Однако, все системы физических единиц разработаны на Земле и для количественного сравнения эффективности процессов, происходящих в её условиях. Учитывая данный факт, разработана “Абсолютная система измерения физических единиц - LT” [4], которая, по мнению её многочисленных сторонников, опирается всего две базовых единицы измерения - длину и время.

Система единиц LT апробирована многими исследователями и позволяет провести перевод Кулонов в единицы эквивалентных масс или энергии, правда, с использованием третьего земного параметра - гравитационной постоянной, то есть постоянной Кавендиша. Перерасчёт весьма прост. Так, согласно системы LT и опираясь на постоянную Кавендиша, один Кулон эквивалентен 1,162*10^(-10) кг. массы. А заряд электрона, как известно, -1,6*10^(-19) Кл, т.е. в одном Кулоне 0,625*10^(19) электронов. Следовательно, в килограммах эквивалентная масса заряда электрона - 1,859*10^(-29) кг. Это в два раза больше официально признанной массы самого электрона - 0,91*10^(-30) кг.

Получили явный парадокс: двигатель электрона в два раза массивнее самого электрона!..

И он явно не обусловлен сделанным выше допущением о существовании структуры и антиструктуры электростатического поля. Ведь, по сути, проведено сравнение эквивалентных масс электрона и его составной части - его заряда. Об эквивалентных массах структур электростатического поля можно было и не упоминать, но существование такого парадокса мне стало ясным при попытке определения именно их параметров.

Из проведённого расчёта видно, что соответствующие параметры заряда должны быть меньше, чем у электрона, в разы или даже на порядки. Чем вызвана ошибка в расчётах? В первую очередь приходится грешить на систему единиц LT. Однако, она позволяет вычислить массу Земли, и результаты расчётов совпадают с результатами её определения другими методами.

Получается, что причины парадокса более фундаментальны, и с ними нужно разбираться. Начинать, видимо, следует с непосредственного вычисления электрического заряда в единицах энергии по конкретным результатам экспериментов Милликена, а ещё лучше повторить эксперименты Милликена на современном оборудовании.
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Электрон. Максимальная частота взаимодействия с элементарными квантами электростатических полей

У электрона отсутствует один из главных параметров - максимальная частота взаимодействия с элементарными квантами электростатических полей… Парадокс?..

По современному мировоззрению электроны приводятся в движение за счёт взаимодействия их электрического заряда со структурами электрического поля. А любое “заряженное ружьё”, как принято говорить, “когда-нибудь да выстрелит”. При этом любой автомат и пулемёт характеризуется скорострельностью. Согласно такой логике, электрон и протон ничто иное как автоматы, захватывающие соответствующие кванты электростатического поля и “выстреливающие” взамен собственными структурами.

Однако, по формулам современных теорий их электрический заряд, приводя электрон или протон в движение, может “взрываться” за счёт взаимодействий с очередными частицами электростатического или электромагнитного полей с частотой ничем не ограниченной, то есть с любой бесконечно большой!?. Ведь их масса по частной теории относительности может по мере приближения её движения к скорости света возрастать бесконечно. Но масса заряженных частиц может возрастать только за счёт взаимодействий с очередными структурами электростатических полей.

Возникает вопрос: А что такое электрический заряд? По автоматной логике - это часть электрона, очевидно, оформленная в какую-то структуру, способная захватывать частицы электростатического поля, испущенные протонами, и испускать в веществе собственные.

Очевидно, аналогичную конструкцию электрического заряда имеют и одиночные протоны-позитроны и протоны. Ведь только электрические заряды способны захватывать электростатические частицы и преобразовывать их в собственные.

Если логически рассматривать взаимное преобразование структур и антиструктур, осуществляемое электронами и протонами в заряженном конденсаторе, то не трудно прийти к выводу, что этот процесс можно разделить на три этапа:

1. захват электростатической структуры, поступившей с противоположной пластины;
2. преобразования её в антиструктуру по отношению к захваченной;
3. снабжение вновь образованной структуры соответствующей энергией и выброс за счёт неё в направлении противоположном по отношению к захваченной.

Независимо от того существует, в действительности, или нет именно такая поэтапная переработка электростатических структур в зарядах, или она несколько иная, ясно одно - на свершение такого преобразования заряженной частице требуется конкретное время. Свершать одновременно преобразования нескольких структур электростатического поля один электрический заряд явно не может, ведь в любом случае этот процесс весьма быстро протекающий, практически взрывного характера.

Другими словами, должны существовать какие-то предельные частоты свершения электростатических взаимодействий для электрона и других заряженных элементарных частиц, по сути, пределы насыщения их по взаимодействиям.

К всеобщему удивлению, проблема о существовании таких параметров у заряженных частиц ставится на повестку дня впервые. Для электрона, позитрона и протона это принципиально новый фундаментальный параметр. Для позитрона и электрона он, очевидно, одинаков. Утверждать, что он такой же для протона невозможно, так как существуют эксперименты, которые якобы доказывают, что протон может иметь заряд равный двум и даже трём…

И этот параметр, определяющий предельную частоту взаимодействий, весьма важный, так как в последнее время экспериментально открыты явления, при которых приходится считать, что наблюдаются разрушения электронов в электростатических полях с солидной напряжённостью. Если это действительно так, то вне всяких сомнений такие разрушения происходят именно по причине попадания электронов в поля, в которых приходится взаимодействовать с числом электростатических структур, превышающим предельно допустимые пределы.

Это эксперименты Чернецкого–Галкина, в которых электрическая искра оказывается способной генерировать дополнительную энергию. Эксперименты проведены в МАИ, однако объяснения им пока не нашлось…

Вариант объяснения с распадом электронов с выделением нескольких антиструктур электрического поля, усиливающих электрический ток после преобразования в протонах проводника, предложен автором. Других вариантов объяснения экспериментов пока никто не предлагал.

Именно в подобных экспериментах, очевидно, представится возможным определить эту предельную частоту и разработать на основании её инструкции, ограничивающие разрушение электронов. Ведь электрон по всем параметрам - античастица, а способа их природного восполнения у Земли, похоже, не существует, что может породить недопустимый уровень электронного голода.

С этой точки зрения интересны последние сообщения о протон-протон столкновениях на больном ядерном коллайдере (БАК). В них фиксируется попарное проявление нескольких взаимно связанных структур.

Фотографии таких столкновений напоминают фотографии более свойственные аннигиляционным процессам, а не столкновению однотипных элементарных частиц. Это позволяет выдвинуть гипотезу, что при ускорениях протонов до энергий в несколько ГэВ, за счёт захватываемых и преобразованных электростатических структур, происходит периодическое попарное рождение новых элементарных частиц. Они привязываются к ускоряемым протонам, обеспечивая рост их массы.

 

Парадокс. В электронных и протонных конфигурациях кулоновские силы отталкивания отсутствуют

По форме математической записи закон Кулона напоминает закон Всемирного тяготения, что указывает на какое-то глубинное родство с гравитацией, и на природную фундаментальность.

Однако, если закон всемирного тяготения определяет только гравитационные силы сжатия, то закон Кулона считается справедливым для сил сжатия и отталкивания.

Расширенный диапазон его действия, естественно, заставляет более внимательно отнестись к его достоверности. Тем более, электростатические силы в тысячи раз мощнее гравитационных, и их влияние приходится учитывать как при молекулярных связях, так и при рассмотрении природы внутриядерных сил, и даже при объяснении природы строения астрофизических объектов.

Однако, несмотря на математическое родство с гравитацией, а, следовательно, и с массами, ряд исследователей уже указывают, что закон Кулона не позволяет оперировать во времени электростатическими силами, и пытаются ввести коэффициент, по идее похожий на ускорение свободного падения для сил сжатия.

В общем-то, закон Кулона определяет интегральную способность электрических зарядов, формируемых протонами с одной стороны и электронами с другой, создавать именно обменные электростатические силы. При этом, к примеру, на обкладках заряженного конденсатора лишние электроны испускают свою разновидность структур, которую можно считать состоящей из антиструктур. Протоны её захватывают и излучают свою разновидность структур, которую захватывают уже электроны. Такова природа сил электростатического сжатия. Она обменного характера. И процессы преобразования электростатических структур в электронах в антиструктуры и их последующие преобразования в протонах можно считать локально аннигиляционными. Считать так позволяет явно одинаковые по модулю энерго-массовые параметры электростатических структур и разные по знаку, но одинаковые по модулю заряды протона и электрона.

А вот по силам отталкивания, для которых закон Кулона считается тоже справедливым, возникает вопрос: способны свершить подобные локально аннигиляционные преобразования протоны или электроны именно со своими же структурами? Правда, после их определённого пробега в пространстве. Преобразования локально аннигиляционного характера со своими структурами, свойственные силам сжатия, явно невозможны…

Однако, не исключается возможность непосредственного отталкивания, привычного по столкновениям двух незаряженных макротел. Но в экспериментах заряженные шарики отклоняются на угол пропорциональный величине зарядов и сохраняют этот угол точно так, как конденсатор сохраняет свой заряд.

Создаётся впечатление, что такое поведение одновременно заряженных шариков обусловлено всё же какими-то дополнительными процессами, аналогичными локально аннигиляционным. Без них навряд ли оказалось бы возможным практически стопроцентное повторное использование переносчиков электростатических сил после их столкновения, поэтому процессы потери зарядов были бы значительно более быстрыми.

Из возможных вариантов объяснения наиболее простым, интересным и, главное, тоже локально аннигиляционным является следующий: мы проявление электростатических сил отталкивания наблюдаем у макротел. Они, приобретя заряды из лишних, к примеру, электронов, располагают одновременно и конструктивными протонами. Ведь из них сформированы сами тела.

В результате захват антиструктур “антиэлектростатических протон”, поступивших с другого отрицательно заряженного тела, могут осуществить конструктивные протоны, и даже преобразовать их в электростатический протон. Однако, искусственно созданный излишек электронов создаёт недостаток электростатических протонов в веществе, и он не позволяет вновь рождённым электростатическим протонам покидать заряженное электронами тело, а вовлекает их во взаимодействия с лишними электронами, которые преобразуют их в антиструктуры - антиэлектростатические протоны. Им покидание разрешено.

В результате таких, но двойных локально аннигиляционных преобразований, налаживается силовой обмен. Однако двойное преобразование вместо сил сжатия формирует уже силы отталкивания!

Аналогичная механика сил отталкивания напрашивается и для тел заряженных положительно.

Однако, по такому достаточно логически очевидному варианту объяснения получается, что силы электростатического отталкивания не могут возникать среди одних свободных протонов или одних электронов, и даже одних позитронов. Более того, свободные электроны, позитроны и протоны в таких сообществах (конфигурациях) могут даже не испускать электростатические структуры. Ведь нет возможности компенсировать потери на излучение. Протоны, электроны и позитроны вынуждены находиться в ждущем режиме - ожидать поступления индивидуальной античастицы электростатического поля относительно конкретного их заряда.

Для испускания собственной электростатической структуры нужна энергия, а на её компенсацию от своих собратьев, вдобавок, ещё в виде антиструктур “антиэлектростатических протон” для протонов, и структур “электростатический протон” для электронов, рассчитывать не приходится. В результате электростатические структуры и антиструктуры в однородных по знаку электрического заряда сообществах из протонов или электронов просто невозможно выработать.

По сути, мы поручили логическое объяснение, требующее признания отсутствия сил отталкивания для конфигураций из одних протонов или электронов. Это весьма серьёзный вывод, разработанный благодаря идеологии “Таблицы заведомо элементарных структур” (ТЗЭС); и в нём крайне нуждается физика атомного ядра, и даже астрофизика.

Рассчитывать на положительные результаты, подтверждающие экспериментами, в первую очередь позволяют электроны, протоны и позитроны, сохраняющиеся при движении в космическом пространстве в течение десятков и даже тысяч лет. Они явно движутся без энергетических затрат и обменов на электростатическом уровне.
В земных условиях найти подтверждение тоже можно и в уже проведённых экспериментах, в которых на данные эффекты просто не обратили внимания, так как полностью доверяли закону Кулона.

И такие устройства действительно есть. Это приборы, в которых используются лучи из одних протонов или электронов. В таких лучах двойного преобразования электростатических структур, исходя из выше приведённой логике, быть не может. Следовательно, и поперечных “разбуханий” лучей за счёт электростатических сил отталкивания не должно быть.

Судя по экрану цветного телевизора, работающему с тремя параллельными электронными лучами, сводимыми в районе экрана в визуальную для нашего глаза точку с размерами максимум 0,4-0,5 мм, размываний лучей по их диаметрам действительно нет!

Этот факт указывает не только на отсутствие “расталкивания” электронов внутри лучей, но и указывает на то, что свободные электроны трёх лучей в цветных телевизорах между собой практически не взаимодействуют даже на траектории их сведения перед экраном в так называемый “белый луч”!

Так что экспериментальное подтверждение найдено, но оно не увязывается с современными представлениями, сформированными в том числе и на основании эксплуатации коллайдеров. В них перед столкновением пучков приходится проводить дополнительную фокусировку, которую многие считают следствием кулоновского расталкивания. При этом диаметр пучков доводят до десятых и даже сотых долей миллиметра.

Однако, с предложенной точки зрения получается, что и при таких диаметрах пучков взаимное отталкивание, если оно и существует, то не такое уж и активное, как требует закон Кулона…

И возникает невольно вопрос: может быть в цветных телевизорах на этапе окончательной фокусировки заряды элементарных частиц просто не успевают сработать? Ведь закон Кулона временные параметры проявления электростатических сил, как сжатия, так и отталкивания, не оговаривает. Они не оговариваются и современной квантовой физикой, но этот недостаток закона Кулона уже подмечен.

В рамках ТЗЭС ускорение свободных протонов является следствием захвата ими антиструктур “антиэлектростатических протон”, но в какие более мелкие структуры по ТЗЭС преобразует их заряд протона, и в каких пределах и случаях вообще преобразуют их?..

Не углубляясь в рассмотрение таких проблем, можно чисто экспериментальным путём получить достоверный ответ на вопрос: “Насколько эффективно силы отталкивания действуют внутри пучков из одноименно заряженных частиц? А именно по закону Кулона, или эти силы значительно ослаблены?..”

Такие эксперименты следует провести отдельно для электронов, протонов и ионов при энергиях как в телевизионных трубках, и даже меньших. А вот токи лучей, участки движения протонов или электронов по инерции и вакуум должны быть максимально возможными!

При этом распространять результаты экспериментов с электронами или позитронами на протоны не разрешает выше изложенная логика формирования сил электростатического отталкивания, так как не исключено наличие антивещества в составе протонов. Оно необходимо для формирования протона с участием электростатических сил сжатия. Однако, это уже будут не Кулоновские силы отталкивания, а ослабленные конструктивными силами строения протона силы отталкивания.

Обнаружение их проявления в предложенных проверочных экспериментах маловероятно, но чистота эксперимента требует проверки. Что касается сил отталкивания, действующих между отдельными электронами, то на основании их поведения в кинескопах можно считать достоверным уже сформированное ранее мнение по данному вопросу: Закон Кулона к электронным конфигурациям не применим.

В заключение нелишне ещё раз напомнить, что в официальном подтверждении предложенного варианта природы электростатических сил отталкивания в наше время остро нуждается физика атомного ядра, так как резко упрощается создание теории внутриядерных сил, и даже астрофизика, вынужденная признать существование протон-протонных реакций синтеза у звёзд с достаточно высокой плотностью вещества.
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